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~ Mia tanulasi stilus?

Az iskolai teljesitményt befolyasolo tényezok
egyike a tanulasi stilus, melynek kutatasa tobb
évtizedes multtal rendelkezik. Ugyanakkor, a
killonboz6 elméleti hatterek miatt, nem egységes
az értelmezése — gyakran 0sszemosodik a tanulasi
stilus, a tanulasi stratégia és a kognitiv stilus

Cassidy (2004) legalabb annyi definicidja van,
mint ahdny elméletalkoto foglalkozik a témaval.

Coffield et. al. (2004) a tanulasi stilusnak 71
valtozatat hasznaljak Nagy-Brittaniaban.

Fogalmi konfuzio és az altalanosan elfogadott
definicio hianya jellemzi (Scott, 2010)



A nemzetkozi szakirodalomban és praxisban

leggyakrabban hasznalt kérd6ivek és azok elméleti
hattere:

e Kolb ELM, LSI 1976

« A tanulast 2 dimenzioban értelmezi: az egyik arra
vonatkozik, hogy a személy mit tart fontosabbnak: a
konkrét tapasztalatot vagy az elvont fogalomalkotast; a
masik pedig a kiilvilag megismerése, megtapasztaldsa
soran a megfigyelés, vagy inkdbb az aktiv kisérletezés
modszerét koveti-e.
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A Kolb féle 4 tanulasi stilus

Konkrét

T

Alkalmazkodo
tanulasi stilus

Divergens
tanulasi stilus

< Az informdci6 feldolgozasanak modja ——>

Aktiv

Reflektiv

Asszimilalo
tanulasi stilus

Konvergens
tanulasi stilus

<—— Az informacio tipusa £ ¢s felvételénck modja

Absztrakt



e Felder és Silverman ILS 1988

o Atvették Kolb 2 dimenzidjdt, de kiegészitették még
tovdabbiakkal: érzékelés (vizudlis-verbdlis), megértés
(analitikus-globdlis), majd még a preferdlt megismerés
dimenziéval(induktiv-deduktiv ) (Felder, 1996)

e Honey és Mumford kérdéiv LSQ 1992
» Kolb 2 dimenziojat atvették, de mas kérdések

e Dunn, Dunn és Price LSI 1996

» 22 alskalat tartalma (pl. csend, fény, hémérséklet,
auditiv, vizudlis, stb.)
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Mennyire hasznalhatoak-az ezt méro kérdoivek?

A kilonboz6 elméleti hattereken kidolgozott tesztek pszichometriai
mutatdi sem igazan jok.
e Kolb féle kérdéiv
» Garner (2000) a teszt-reteszt reliabilitasat hianyolja
« Geiger, Boyle, és Pinto (1992,) a faktorstrukttara nem jé

« Willcoxon, Prosser, (1996) a reliabilitas és a validitas nem
megfelel6

e Honey és Mumford kérdéiv

o Duff és Duffy (2002) a (LSQ) alskalainak reliabilitdsa nem
megfeleld, tovabba a faktoranalizisek (megerdsité és feltard) nem
tamasztjak ala az eredeti faktor strukttarakat.

e Felder és Silverman kérdéiv

e Van Zwanenberg, Wilkinson és Anderson (2000) az alskalak
reliabilitasa nem megfelel6



Magyar mintan a Dunn, Dunn és Price féle LSI-t
hasznalta Honigsfeld (2003):

e Price és Dunn (1997) a 22 skalabdl 21 reliabilitasa 0,6
felett az angol valtozatnal

* ,A magyar forditas esetében hasonléan magas
megbizhatosagot talaltunk az eszkoz pszichometriai
jellemzo6inek vizsgalatakor: a magyar almintan a
,Késo delelott” alskala reliabilitasa volt a
legalacsonyabb (0,59); a tobbi 21 alskala esetében
0,60 és 0,91 kozotti értékeket kaptunk.”



A sajat vizsgalat
A Szit6 (1987,2003) altal készitett, széles

korben* hasznalt tanulasi stilus keérdoiv
pszichometriai vizsgalatat végeztik el.

A kérdoivet tobben is ismertetik, pl. Balogh
(1993, 2000)

* A nefimi.gov.hu/letolt/kozokt/ jogyak 090323 02.pdf alapjan nagyon sok iskolaban is
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| A kérdoiv

A 34 tételes kérd6iv az alabbi alskalakbol all

e Auditiv: 2 ,6n ,8,14,23,32n (6)

e Vizudlis: 4 ,5 ,19,22,29 (5)

e Mozgasos: 7n ,9 ,12,16,33,34 (6)
e Tarsas: 3,18 ,20,24n (4)

e Csend: 11n ,21,25,26n (4)

e Impulziv: 1n ,13 ,17,28,31n (5)

e Mechanikus: 10 ,15 ,27,30 (4)
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A kérdoiv

Olvasd el figyelmesen az alabbi mondatokat! Dontsd el,
hogy az ot valasz koziil melyik jellemz6 rad és azt a szamot
ird be a kipontozott helyre ! Itt nincsenek helyes vagy
helytelen valaszok. Csak a sajat véleményed fontos.

1 = Egyaltalan nem jellemzd ram.

2 = Nem jellemz6 ram.

3 = Nem tudom eldonteni, igen is, nem is.
4 = Jellemz6 ram.

5 = Nagyon jellemzé ram.

A 3-asvalaszt csak ritkan hasznald!
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1. Ha latom is és hallom is a megtanulando szoveget, nagyon konnyen

2
3.

4.

© N ow

0.

megjegyzem.
Hangosan szoktam elolvasni a tananyag szovegét, amikor felkésziilok.

Szivesebben tanulok az osztdlytdarsammal vagy a bardtommal, mint
egyediil.

Nagyon hasznos szamomra, ha a tanar dbrdkat mutat be a tablan vagy az
irasvetitén, amikor magyaraz.

Ha abrat készitek jobban megértem a leckét, mintha csak olvasom.

. Jol tudok gy tanulni, ha csak néman olvasva atveszem a leckét.

Szivesebben toltom az id6met rajzolassal, festéssel, mint sportolassal vagy
mozgast igényld jatékkal.

. Gyakran el6fordul, hogy széban elismétlem , felmondom magamnak a

leckét.

Ha leirom magamnak azt a szoveget, amit meg kell tanulnom, akkor
konnyebben megjegyzem, mintha csak latom vagy hallom.

10. Nem szeretem azokat a feladatokat, amiken tornom kell a fejemet.
11. Nyugtalanit, ha tanulas kozben csend van kortlottem.
12. Jobban kedvelem azokat a feladatokat, ahol kézzelfoghato dolgokkal,

targyakkal kell foglalkozni, mint ahol csak rajzok, abrak vagy szovegek
vannak.
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~ 13.Jobban megy nekem az olyaTeladat, ahol valamilyen mozdulatot kell
megtanulnom, mint ahol szovegeket kell megérteni.

14. Jobb, ha a tanar magyardzatat meghallgatom, mintha a konyvbal
kellene megtanulni az anyagot.

15. A szabalyokat szorol szdra bevagom.

16. Ha abrat készitek magamnak, jobban megértem a leckét, mintha mas
altal készitett rajzot nézegetnék.

17. Amikor a tanar felszélit és kérdez t6lem valamit, gyakran el6bb
valaszolok, minthogy at tudnam gondolni, mit is mondok.

18. Szeretem, ha kikérdezik t6lem, amit megtanultam.
19. Ha vannak képek, abrak a konyvben, konnyebb a tanulas.

20. Ha megbeszélem valakivel a tananyagot, akkor konnyebben
megtanulom.

21. Teljes csendben tudok csak tanulni.

22. Amikor 4j dolgokat tanulok, jobban szeretem, ha bemutatjik, mit kell
csindlnom, mintha széban elmondjak, mit kell tennem.

23. Ha valaki elmondja nekem a leckét, sokkal konnyebben megértem,
mintha egyszerten csak elolvasom.

24. Egyediil szeretek tanulni.
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~25. Tanulds kozben nagyon zavard, ha beszélgetnek korilottem.

26. Akkor tanulok konnyen, ha kozben szdél a radio, TV vagy a magno.

27. Akkor vagyok biztos egy felelésnél, ha sz6ro6l szora megtanulom a
leckét.

28. Gyakran el6fordul, hogy megtaldlom a szamtanpélda megoldasat, de
nem tudom elmagyardzni és bebizonyitani, hogyan jutottam el a
megoldashoz.

29. Szivesebben bemutatom, hogyan kell valamit csindlni, minthogy
elmagyarazzam.

30. Gyakran el6fordul, hogy olyan dolgokat is megtanulok, amiket nem
nagyon értek.

31. Amikor egy szamtanpéldat megoldok, szinte minden 1épést meg tudok
indokolni, hogy miért tettem.

32. A tandri magyarazat nem sokat jelent nekem, a konyvb6l mindent
meg tudok tanulni.

33. Tobb olyan dolgot tudok csindlni, amit nehéz lenne szavakkal
elmagyarazni /kéziigyességet igénylo feladatok/.

34. Mozdulatokat konnyebben megjegyzek, mint képeket vagy abrdkat.



A minta

A vizsgalatban 608 {6 vett részt (fii=239 lany=331 és 38
diaknal hidnyzott a nem), 5-12. osztalyos diakok
Budapestroél, Pécsroél, és néhany tovabbi vidéki
varosbol ill. teleptilésrol.
Koszonet az adatfelvételért:

e Hupuczi Erno

e Ibranyi Imre

e Szakacs Nora

e Es még sokan masok a levelezés tanari MA kognitiv
pszichologia kurzusrol
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Eredmények\

Eloszor az eredeti 7 skala reliabilitasat
néztuk meg

Megerdsito faktoranalizissel teszteltiik az
eredeti modellt

Majd az adatokon f6komponens elemzést €s
varimax forgatast végeztiink.
e A KMO érték o,671.

e A kapott 11 faktor a variancia 57,9 %-at
magyarazza
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A skalak reliabilitasai
Skalak Cronbach a
Auditiv 0,463
Vizualis 0,601

Mozgasos 0,200

Tarsas 0,506
Csend 0,745
Impulziv 0,515

Mechanikus |0,407




77 7, 77 _, 4
~_A-megerosito rakto menye.:
Model RMSEA LO 90 HI 90 PCLOSE
Default model 072 069 075 ,000
Independence model ,096 ,102 ,000

IFI TLI
LIS e Delta2 rho2 CFI
Deltal rhol | . :
Model : .. | increment Tucker- | comparative
normed | relative fit : : BN
i : al fit Lewis fit index
fit index index :
index Index
LTl 489 399 558 467 547
model
Saturated @ 1,000 1,00
model
ndependence 000 000 000 000 000
model
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A feltaro faktoranalizis eredményei



Component

1 2 3
CSend 21 832
CSend 26 736
CSend 25 688 Csend
CSend 11 687 _
Vizualis_4 764 ]
Vizualis_5 711 Abra
Vizualis_19 627 hasznalat
MOzgasos 16 578 —
Impulziv_13 682
MOzgasos_34 Megcsinalni, 678
Vizualis_29 latni, ahogy 547
Vizualis_22 csinaljigk "534




Mechanikus27

Mechanikus < 658

Mechanikus30

g e _
Component
4 5 6

Impulziv31 768 ]
Impulziv28 ,623 PPy
Impulziv1 ,508
Mechanikus10 499
Auditiv6 840 ) Auditiv
Auditiv2 809 L beszéd
Auditiv8 ,544—| produkcio
Mechanikus15 r 681

| 545
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Component
7 — 8
Tarsas24 , /82 L

Tarsas3 766

_
Auditiv32 Auditiv 804
Auditivl4 beszed 740

percepcio

J Tarsas ——
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Abra hasznalat

4. Nagyon hasznos szamomra, ha a tanar abrakat mutat
be a tablan vagy az irasvetiton, amikor magyaraz.

5. Ha abrat készitek jobban megértem a leckét, mintha
csak olvasom.

19. Ha vannak képek, abrak a konyvben, konnyebb a
tanulas.

16. Ha abrat készitek magamnak, jobban megértem a
leckét, mintha mas altal készitett rajzot nézegetnek.

o= 0,664
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nlitsuk 0ssze az tj-viz | ra
hasznalat) mentén
a 7-es és a 11-es diakokat

* A n1-esek 1,88 ponttal 15,007
magasabbat értek el, minta 14001
7-esek [t(236)=-3,21 p<0,01]

13,007

12,007

* Eszerint az idésebbek jobban
kedvelik az abrakat.

11,007

10,00

osztaly
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Megcsinalni, latni, ahogyan csinaljak

.//

13. Jobban megy nekem az olyan feladat, ahol valamilyen
mozdulatot kell megtanulnom, mint ahol szovegeket
kell megérteni.

34. Mozdulatokat konnyebben megjegyzek, mint
képeket vagy abrakat.

29. Szivesebben bemutatom, hogyan kell valamit
csindlni, minthogy elmagyardazzam.

22. Amikor 4j dolgokat tanulok, jobban szeretem, ha
bemutatjak, mit kell csinalnom, mintha széban
elmondjak, mit kell tennem.

o= 0,601



Hasonlitsuk 6ssze az mozgasos skala mentén
a 7-es és a 11-es diakokat

14,00
* A u1-esek 1,31 ponttal

magasabbat értek el, 13,00
mint a 7-esek [ t(236)=-

2,52 P<0,05 | 12,007

11,00

e Eszerint az idosebbek
inkabb cselekvéssel
tanulnak, mint a osztaly

fiatalabbak.

10,00




- A skala hibaja
Hiba =s \[1-1
Az Gj vizualis (4bra hasznalat) alskala szorasa=3,40

Az 0=0,664
3,40-,/1—0,664 = 3,40-./0,336 = 3,40-(0,579) =1,97

A két csoport kozotti szignifikans kiillonbség 1,88 !

S

Az 14j (megcsindlni, ..) alskala szorasa=3,22

Az 0=0,601

A hiba = 2,03
A két csoport killonbsége 1,31! >



Hogyan tovabb?

o Uj itemekkel béviteni a mikodéképes skalakat

e A nem miikodo skalak (és itemek) helyett tjakat
kialakitani



Az Uj kérdoiv
46 * item maradt

Feltaro faktoranalizis eredménye:
e KMO: 0,772
e 10 faktor, a variancia 62,06 %-at magyarazzak

e g faktor, a variancia 57,65 %-at magyarazzak



Skala Cronbach a Itemek szama

end 0,914 6
Tarsas 0,860 6
Vizualis-abra 0,784 6
Vizualis-szoveg 0,675 még nem elég j6
Auditiv-sajat 0,869 4
Auditiv-tanar 0,796 3
Mechanikus 0,764 4
Intuitiv 0,767 5
Tevékenyseg 0,725 6

0,569 meég nem JO
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